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Autuante: JOSE EDINILSON MAIA DE LIMA

Relator: CONS.° ROMULO TEOTONIO DE MELO ARAUJO.

EMBARGOS DE DECLARACAO - AUSENCIA DE
OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE -
DEDUCAO DO ICMS NAO DESTACADA EM NOTA
FISCAL - REQUISITO ESSENCIAL PARA BENEFICIO
FISCAL - EXIGENCIA DO TRIBUTO INTEGRAL
MANTIDA - VICIOS NAO EVIDENCIADOS - RECURSO
DESPROVIDO.

E cabivel o Recurso de Embargos de Declaragdo para suprir
omissdo, esclarecer obscuridade e/ou eliminar contradicdo na
decisdo embargada. No caso em epigrafe, os argumentos
trazidos a baila pela embargante foram indcuos para modificar a
deciséo recorrida, posto que evidenciada a mera insatisfacdo do
sujeito passivo quanto aos termos do acordao proferido pela
instancia “ad quem”. Inocorréncia dos pressupostos necessarios
e capazes de produzir efeitos modificativos. Mantido o acérdéo
embargado.

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...

A CORDA M a unanimidade e de acordo com o voto do
relator, pelo recebimento do recurso de embargos de declaracdo, por tempestivo e,
quanto ao mérito, pelo seu desprovimento, para manter, em sua integralidade, a decisdo
promulgada por esta egrégia corte fiscal por meio do Acordédo n° 150/2025, que julgou
procedente o Auto de Infracdo de Estabelecimento n® 93300008.09.00000888/2024-01,
lavrado em 11 de abril de 2024, contra a empresa KIMILHO INDUSTRIA E
COMERCIO LTDA.

Intimagdes necessarias, a cargo da reparticdo preparadora, na
forma da legislagdo de regéncia.

P.R.I
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Segunda Céamara de Julgamento, Sessdo realizada por meio de
videoconferéncia, em 28 de maio de 2025.

ROMULO TEOTONIO DE MELO ARAUJO
Conselheiro

LEONILSON LINS DE LUCENA
Presidente

Participaram do presente julgamento os membros da Segunda
Cémara de Julgamento, LINDEMBERG ROERTO DE LIMA, PAULO EDUARDO DE
FIGUEIREDO CHACON E EDUARDO SILVEIRA FRADE.

ELIPHAS NETO PALITOT TOSCANO
ASSessor
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E cabivel o Recurso de Embargos de Declaracdo para suprir
omissdo, esclarecer obscuridade e/ou eliminar contradi¢cdo na
decisdo embargada. No caso em epigrafe, os argumentos
trazidos a baila pela embargante foram in6cuos para modificar a
decisdo recorrida, posto que evidenciada a mera insatisfacdo do
sujeito passivo quanto aos termos do acérddo proferido pela
instancia “ad quem”. Inocorréncia dos pressupostos necessarios
e capazes de produzir efeitos modificativos. Mantido o acérddo
embargado.

RELATORIO

Em andlise neste egrégio Conselho de Recursos Fiscais o recurso de
embargos de declaracdo oposto pela empresa KIMILHO INDUSTRIA E COMERCIO
LTDA contra a decisdo proferida no Acoérdao n® 150/2025, que julgou procedente o
Auto de Infracdo de Estabelecimento n°® 93300008.09.00000888/2024-01 (fl. 02),
lavrado em 11 de abril de 2024, no qual consta a seguinte acusacdo, ipsis litteris:

0810 - SAIDAS LANGADAS NA ESCRITURAGCAO FISCAL COM
VALOR DO ICMS INFORMADO MENOR QUE O DESTACADO NO
DOCUMENTO FISCAL >> O contribuinte reduziu o recolhimento do
imposto estadual, em virtude de ter lancado na escrituracdo fiscal o valor do
ICMS em montante menor que o destacado no documento fiscal eletrdnico.
CONFORME DEMONSTRATIVO EM ANEXO.
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Na instancia prima, a julgadora fiscal Eliane Vieira Barreto Costa, apds
andlise dos autos, exarou sentenca pela procedéncia do auto de infracdo, nos termos da
ementa abaixo reproduzida:

ICMS. FALTA RECOLHIMENTO DO IMPOSTO ESTADUAL -
SAIDAS LANGADAS NA ESCRITURAGAO FISCAL COM VALOR
DO ICMS INFORMADO MENOR QUE O DESTACADO NO
DOCUMENTO FISCAL. PEDIDO NULIDADE REJEITADO
INFRAGAO CONFIGURADA.

- Pedido de nulidade afastado, pois ndo identificamos, nos autos, nenhuma
das hipéteses de nulidade previstas nos artigos 14 e 17 da Lei n°® 10.094/13.

- O recolhimento a menor do ICMS impde o langamento do imposto de
oficio, o contribuinte reduziu o recolhimento do imposto estadual, em virtude
de ter langado na escrituragdo fiscal o valor do ICMS em montante menor
que o destacado no documento fiscal eletronico.

- Inexisténcia, nos autos, de documentacdo comprobatoria da regularidade
das operagdes realizadas pela Autuada capaz de produzir o efeito impeditivo
da constituicdo do crédito tributario langado no Auto de Infracao.

AUTO DE INFRACAO PROCEDENTE.

Cientificado da decisdo proferida pela instancia prima em 23 de
dezembro de 2024, via DT-e, conforme documentos anexos as fls. 60 dos autos,
consequentemente, impetrou recurso voluntdrio (fls. 65 a 92), contra a sentenca
singular, ao Conselho de Recursos Fiscais do Estado da Paraiba.

Na 3792 Sessdo Ordinaria da Segunda Camara de Julgamento do CRF-
PB, realizada no dia 19 de margo de 2025, os conselheiros, por unanimidade, decidiram
pelo desprovimento do recurso voluntario, mantendo a decisdo monocréatica que julgou
procedente o Auto de Infracdo de Estabelecimento n°® 93300008.09.00000888/2024-01.

Na sequéncia, o colegiado promulgou o Acérddo n° 150/2025, cuja
ementa fora redigida nos seguintes termos:

ICMS - REDUCAO DE BASE DE CALCULO - AUSENCIA DE
DESTACAMENTO DA DEDUCAO NA NOTA FISCAL -
DESCUMPRIMENTO DE REQUISITO ESSENCIAL - BENEFICIO
FISCAL INAPLICAVEL - EXIGENCIA DO TRIBUTO INTEGRAL -
RECURSO VOLUNTARIO DESPROVIDO.

- Pedido de nulidade afastado, uma vez que o Auto de Infracdo atende a
todos os requisitos formais exigidos pelo art. 17 da Lei n° 10.094/13,
descrevendo de forma clara a infragéo, a base legal e os valores exigidos.

A auséncia do destaque da dedugdo na nota fiscal inviabiliza a fruicdo do
beneficio fiscal, conforme dispde o § 9° do art. 34 do RICMS/PB, que
condiciona a aplicacdo da reducdo da base de céalculo a demonstracdo
expressa do imposto dispensado.
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O beneficio fiscal deve ser interpretado restritivamente, e sua aplicacdo
exige o cumprimento integral das condicGes estabelecidas na legislacdo. A
inobservancia do § 9° do art. 34 do RICMS/PB afasta o direito a reducao da
base de célculo do

ICMS, tornando legitima a exigéncia do tributo integral.

Onus da prova da regularidade da operacdo cabe ao contribuinte, nos
termos do art. 56 da Lei n° 10.094/13. A recorrente ndo comprovou que
cumpriu os requisitos para a concessao do beneficio, o que impossibilita sua
aplicacao.

Precedentes administrativos e jurisprudéncia do STJ corroboram que o
descumprimento dos requisitos para a fruicdo de beneficios fiscais impede
sua concessdo e legitima a exigéncia do tributo integral.

Seguindo a marcha processual, o sujeito passivo foi cientificado acerca
da deciséo proferida pela Segunda Camara de Julgamento do CRF-PB em 22 de abril de
2025.

A autuada, por intermédio de seu advogado, opds, em 28 de abril de
2025, recurso de embargos de declaracdo, por meio do qual alega que:

1. Reconhecimento de Omissdo quanto a natureza da infracéo:

a. Que seja reconhecido que a suposta infracdo diz respeito a
uma obrigacdo acessoria, e nao principal.

b. Aplicagdo do art. 113, 83° do CTN, para que a penalidade se
limite a multa, sem cobranca do ICMS integral.

2. Reconhecimento de Omissao quanto a analise de dolo ou ma-fé:

a. Que o colegiado se manifeste expressamente sobre a auséncia
de dolo na conduta da empresa.

b. Aplicacdo do art. 112 do CTN, com possivel modulacdo da
penalidade.

3. Esclarecimento sobre possivel contradicéo:

a. O acorddo reconhece o direito ao beneficio fiscal (art. 34, II,
“£”, do RICMS/PB), mas afasta sua aplicacdo exclusivamente
por ndo cumprimento do 89° (destaque na nota).

b. Pedido de esclarecimento se a ndo aplicacdo do beneficio
decorre de erro formal ou da inexisténcia do direito.

4. Andlise do argumento da auséncia de prejuizo ao erario:

a. Que o colegiado se manifeste sobre o impacto real na
arrecadacdo, dado que o ICMS foi recolhido com base
reduzida.

b. Alegacdo de que ndo houve perda de receita publica, o que
tornaria desproporcional a cobranga integral.

Considerando os fundamentos apresentados, a embargante requer o
conhecimento e provimento dos embargos de declaracdo, com efeitos infringentes, a fim
de que sejam sanadas as omissOes e contradi¢des apontadas, reconhecendo-se, ao final,
a insubsisténcia integral do Auto de Infrac&o.
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Eis o breve relato.
VOTO

Em analise nesta corte o recurso de embargos declaratorios oposto pela
empresa KIMILHO INDUSTRIA E COMERCIO LTDA contra deciséo prolatada por
meio do Acordao n° 150/2025.

De inicio, importa destacarmos que 0 presente recurso esta previsto no
artigo 75, V, do Regimento Interno do Conselho de Recursos Fiscais, verbis:

Art. 75. Perante o Conselho de Recursos Fiscais serdo submetidos os
seguintes recursos:

()

V - de Embargos de Declaracéo;

Nos termos do que dispde o artigo 86 do mesmo diploma legal, os
embargos de declaracdo tém, por objetivo, corrigir defeitos existentes na decisdo
proferida quanto & ocorréncia de omisséo, contradi¢do e obscuridade. Vejamos:

Art. 86. O Recurso de Embargos de Declaragéo ser& oposto pelo contribuinte,
pelo autor do feito ou pela Fazenda Pudblica, em peti¢do dirigida ao relator,
quando houver omissdo, obscuridade ou contradi¢do na deciséo proferida.
Paragrafo Unico. Opostos embargos de declaracéo, interrompe-se 0 prazo
para a interposi¢do de Recurso Especial.

O Regimento Interno do Conselho de Recursos Fiscais, em seu artigo
87, estabelece o0 prazo de 5 (cinco) dias para oposicao do referido recurso:

Art. 87. Os Embargos de Declaragdo deverdo ser opostos no prazo de 5
(cinco) dias contados da data da ciéncia ao contribuinte.

Na verificagcdo dos prazos processuais, reconheco a tempestividade do
recurso, uma vez que fora protocolado dentro do prazo regulamentar.

Passemos ao mérito.
Omissdo quanto a natureza da infracdo (obrigacdo acesséria x
principal)

A embargante alega que a infracdo tratada nos autos se refere
exclusivamente a auséncia de informacdo na nota fiscal (ndo destaque da deducdo do
ICMS), o que configuraria descumprimento de obrigacdo acessoria, nos termos do art.
113, 83° do CTN. Sustenta que, nesse caso, a penalidade aplicavel deveria restringir-se
a multa por infracdo acessoria, sem cobranca do ICMS integral.
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N&o se constata omissdo sobre este ponto no Acdrddo n°® 150/2025, uma
vez que a decisdo colegiada, ao manter o langcamento do imposto, expressamente
fundamentou que o descumprimento do 89° do art. 34 do RICMS/PB néo constitui mera
irregularidade formal, mas sim a inobservancia de condicdo essencial para a fruigdo do
beneficio fiscal.

A regra prevista no 89° condiciona a aplicagdo da base reduzida a
deducéo expressa do valor do ICMS na nota fiscal, 0 que ndo foi atendido pela empresa.
Sem essa condi¢do, o imposto devido volta a ser calculado sobre a base integral,
conforme regra geral da tributagdo.

A jurisprudéncia do proprio CRF-PB e do STJ é clara no sentido de que,
em se tratando de beneficio fiscal, a sua fruicdo exige o cumprimento integral das
condicdes legais, e 0 ndo atendimento dessas condigdes retira do contribuinte o direito
ao beneficio — tornando legitima a cobranca do tributo em sua forma plena.

O art. 113, 83° do CTN néo se aplica a hipdtese dos autos, pois ndo se
esta diante de simples obrigacdo acessoria (como, por exemplo, deixar de entregar um
livro ou documento), mas sim de descumprimento de requisito legal que condiciona a
propria incidéncia tributéria reduzida.

Assim, a penalidade por obrigacdo acessoria ndo substitui a exigéncia do
imposto, pois o lancamento fiscal foi motivado pela inobservancia de condicédo legal
expressa, e ndo por mero erro formal de escrituragéo.

Concluo que ndo se verifica a omissdo alegada. A matéria referente a
natureza da infracdo que foi devidamente enfrentada no acorddo, tendo sido
corretamente caracterizada como hipotese de descumprimento de requisito essencial a
concessao do beneficio fiscal, o que legitima a exigéncia do ICMS integral. Ndo ha que
se falar, portanto, em limitacdo da penalidade ao &mbito acessério nos moldes do art.
113, 83°do CTN. Vejamos o teor da decisao:

“A jurisprudéncia do proprio Conselho de Recursos Fiscais da
Paraiba

(CRF/PB) reforga o entendimento de que o descumprimento
dos requisitos legais para a fruicdo de beneficios fiscais impede
sua concessdo, tornando legitima a exigéncia do tributo pelo
valor integral. Nesse sentido, destacam-se o Acérddo n°
001/2025, cuja

ementa segue transcrita abaixo, e 0 Acérddao n° 000401/2020
(Processo n° 1492882013-4), que confirmou a necessidade de
observancia rigorosa das condigdes estabelecidas para aplica¢do
da reducdo da base de calculo do ICMS, sob pena de exigéncia
do tributo

integral e aplicacdo das penalidades correspondentes.”
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Omissdo quanto a analise de dolo ou ma-fé e aplicacdo do art. 112 do
CTN

A embargante sustenta que a deciséo colegiada ndo analisou a existéncia
(ou auséncia) de dolo ou méa-fé por parte da empresa, 0 que seria relevante para eventual
modulacdo da penalidade a luz do art. 112 do Cddigo Tributario Nacional (CTN).

Requer, portanto:
Manifestacdo expressa sobre a auséncia de intengdo fraudulenta; e

Aplicagdo do principio da interpretacdo mais favoravel ao contribuinte
para reduzir ou afastar a penalidade aplicada.

Ao contrario do que alega a embargante, ndo ha omissdo no acérdédo
quanto a natureza da conduta do contribuinte. O julgamento limitou-se a verificacao
objetiva do descumprimento do 89° do art. 34 do RICMS/PB, o qual impde, como
condicdo para aplicacdo da base de calculo reduzida, a demonstracdo expressa da
deducdo do ICMS na nota fiscal.

Neste ponto, cabe esclarecer que a infracdo identificada é de natureza
objetiva, ou seja, independente da intencdo do contribuinte (dolo ou culpa). A legislagédo
estadual ndo exige a comprovacdo de ma-fé para a exigéncia do imposto com base na
base de calculo cheia — basta que o requisito formal/legal ndo tenha sido observado.

Ademais, o art. 112 do CTN, que trata da interpretacdo mais favoravel ao
contribuinte somente ¢é aplicavel quando houver ddvida quanto a norma punitiva. No
caso dos autos, ndo ha controvérsia quanto a exigéncia expressa da dedugdo na nota
fiscal como condicdo para o beneficio. O proprio texto legal € claro e taxativo nesse
ponto, ndo cabendo interpretacdo extensiva ou analégica.

Portanto, ndo se identifica omissao a ser sanada nem fundamento juridico
que autorize a modulacdo da penalidade nos moldes pretendidos pela empresa.

Também quanto a este ponto, ndo se verifica omissdo no acordao
recorrido. A andlise da conduta do contribuinte foi feita & luz da legislagéo aplicavel e
do caréter objetivo da infracdo. A aplicacdo do art. 112 do CTN mostra-se descabida,
pois ndo h4 ambiguidade ou duvida quanto & norma que condiciona a concessdo do
beneficio fiscal. Inexistindo erro, obscuridade ou omissdo, ndo ha razdo para modulagao
da penalidade por meio dos presentes embargos.

Pedido de Esclarecimento sobre Suposta Contradigdo

A embargante solicita esclarecimento sobre o fundamento da decisdo que
reconhece a existéncia do beneficio fiscal previsto no art. 34, II, “f”, do RICMS/PB,
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mas afasta sua aplicacdo exclusivamente por auséncia de destaque do ICMS dispensado
na nota fiscal, conforme o 89° do mesmo artigo.

Sustenta que isso configuraria contradicdo interna no acordao, pois a
empresa teria direito ao beneficio, mas estaria sendo punida por erro meramente formal,
0 que néo justificaria a cobranca do tributo integral.

N&o se constata contradicdo no acorddo embargado. O colegiado
reconheceu, sim, que os produtos comercializados estao abrangidos pelo beneficio fiscal
de reducdo de base de calculo, conforme o art. 34, II, “f’, do RICMS/PB. No entanto,
também ficou claro que esse beneficio ndo é automatico, estando condicionado ao
cumprimento de requisitos legais cumulativos, entre eles o previsto no §9° do mesmo
artigo, que exige:

"demonstrar expressamente na nota fiscal a deducdo do imposto
dispensado™.

A decisdo colegiada afastou o beneficio justamente pela auséncia desse
requisito, o que € compativel com o regime juridico dos incentivos fiscais, que devem
ser interpretados restritivamente, conforme o art. 111, 11, do CTN.

Assim, ndo se trata de reconhecer o direito e nega-lo a0 mesmo tempo,
mas sim de afirmar que sua aplicacdo depende do cumprimento integral das exigéncias
legais, dentre as quais a demonstracdo expressa da deducdo na nota fiscal.

Portanto, o julgamento ndo incorreu em contradicdo, mas em aplicagédo
sistematica da norma tributaria, exigindo o cumprimento integral das condicGes legais
para fruicdo do beneficio.

Neste ponto, para que ndo pairem dividas acerca da matéria, peco vénia
para reproduzir os seguintes fragmentos tratado no referido acordao sobre o tema:

“A controvérsia reside na possibilidade de a recorrente usufruir do
beneficio da reducgdo da base de célculo do ICMS, previsto no art. 34,
inciso II, alinea “f” do RICMS/PB, mesmo sem ter observado a
exigéncia expressa do § 9° do mesmo artigo, que determina:

Art. 34. A base de calculo do imposto sera reduzida:

Il - até 30 de abril de 2001, 60% (sessenta por cento), nas saidas
interestaduais com os seguintes produtos, observado o disposto nos §§
1° a 7° e 9° deste artigo e no inciso XII do art. 87 (Convénios ICMS
36/92, 21/96, 68/96, 20/97, 48/97, 67/97, 100/97 e 05/99):

Prorrogado até 31.12.2025 o prazo do inciso II do “caput” do art. 34
pela alinea “b” do inciso II do art. 3° do Decreto n® 41.136/21 - DOE
de 30.03.2021 (Convénio ICMS 26/21). Efeitos a partir de 1° de abril
de 2021.
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f) - alho em pd, sorgo, milheto, sal mineralizado, farinhas de peixe, de
ostra, de carne, de 0sso, de pena, de sangue e de viscera, calcario
calcitico, carogo de algodao, farelos e tortas de algoddo, de babacu, de
cacau, de amendoim, de linhaca, de mamona, de milho e de trigo,
farelos de arroz, de girassol, de gliten de milho, de gérmen de milho
desengordurado, de quirera de milho, de casca e de semente de uva e
de polpa citrica, glaten de milho, silagens de forrageiras e de produtos
vegetais, feno, déleos de aves, residuos de 6leo e gordura de origem
animal ou vegetal, descartados por empresas do ramo alimenticio, e
outros residuos industriais, destinados a alimentacdo animal ou ao
emprego na fabricacdo de racdo animal (Convénio ICMS 21/16).

§ 9° Para efeito de frui¢do dos beneficios de que trata o inciso Il e I,
fica o estabelecimento vendedor obrigado a deduzir do preco da
mercadoria o valor correspondente ao imposto dispensado,
demonstrando-se expressamente na nota fiscal a respectiva
deducdo. Gn

Conforme se depreende do texto normativo, o destaque da dedugéo na
nota fiscal ndo ¢ uma mera formalidade, mas sim um requisito
essencial para a aplicacdo da reducdo da base de célculo. Dessa forma,
a auséncia desse destaque inviabiliza a fruicdo do beneficio fiscal,
tornando devida a exigéncia do ICMS integral.”

Conclui-se que ndo ha contradicdo a ser esclarecida. O acorddo foi
coerente ao reconhecer a previsao legal do beneficio fiscal, mas afastar sua aplicacdo no
caso concreto em razdo do descumprimento do §9° do art. 34 do RICMS/PB. Trata-se
de exigéncia legal expressa e objetiva, cuja inobservancia impede a aplicacao da base de
calculo reduzida, sem que isso configure inconsisténcia interna na deciséo.

Omissao sobre a Auséncia de Prejuizo ao Eréario

A embargante alega que o acérddo deixou de se manifestar sobre a
inexisténcia de prejuizo ao erario, pois, segundo afirma, o ICMS teria sido recolhido
com base na reducéo prevista legalmente, ainda que sem o destaque formal da dedugéo
na nota fiscal. Sustenta que, sem dano ao Fisco, ndo se justificaria a exigéncia do
imposto integral.

A alegacdo de auséncia de prejuizo ao erario ndo configura omissao, pois
0 acordao ja enfrentou essa questdo de forma implicita, ao afirmar que o beneficio fiscal
é condicionado ao cumprimento dos requisitos expressos na legislacgéo.

O 89° do art. 34 do RICMS/PB exige, como condi¢do objetiva e
indispensavel, o destaque do valor do ICMS dispensado na nota fiscal. A auséncia desse
destaque impede a aplicacdo da base de célculo reduzida e, por consequéncia, torna
legitima a exigéncia do ICMS integral.

A legislacdo tributaria, nesse aspecto, ndo condiciona a exigéncia do
imposto ao prejuizo efetivo ao erério, mas sim ao cumprimento de requisitos legais
objetivos para concessdo de beneficio fiscal.
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Ademais, como ja decidido por este Conselho e confirmado por
jurisprudéncia administrativa e judicial, a auséncia de prejuizo financeiro direto ndo
descaracteriza a infragdo tributaria, especialmente quando se trata de beneficio fiscal
condicionado.

Portanto, ndo se verifica omissdo a ser sanada quanto a alegacdo de
auséncia de prejuizo ao erério. O acorddo deixou claro que a exigéncia do imposto
decorre do descumprimento de requisito essencial a concessdo do beneficio fiscal, e ndo
da constatagdo de efetiva perda de arrecadacdo. A legalidade da cobranca independe da
afericdo de prejuizo material, sendo suficiente a violacdo a norma tributaria para
autorizar a constituicdo do crédito.

Diante deste cenario, o que se vislumbra no recurso oposto pelo sujeito
passivo € uma mera discordancia com o teor da decisdo recorrida, ndo sendo, portanto,
motivo suficiente para que seja dado provimento aos embargos de declaracdo. Para
tanto, far-se-ia necessaria a comprovacdo de ocorréncia de omissao, contradi¢cdo ou
obscuridade na deciséo embargada.

No caso concreto, o que se observa € o estrito cumprimento da legalidade
e coeréncia no acordao embargado, ndo havendo fundamentos para que sejam acolhidas
as razdes recursais externadas, porquanto ndo caracterizados quaisquer defeitos
previstos no art. 86 do Regimento Interno do Conselho de Recursos Fiscais do Estado
da Paraiba, ou mesmo os admissiveis pela jurisprudéncia, capazes de modificar os
termos do Acérdéo n° 150/2025.

Com estes fundamentos,

VOTO pelo recebimento do recurso de embargos de declaragdo, por
tempestivo e, quanto ao mérito, pelo seu desprovimento, para manter, em sua
integralidade, a decisdo promulgada por esta egrégia corte fiscal por meio do Acérdao
n°® 150/2025, que julgou procedente o Auto de Infracdo de Estabelecimento n°
93300008.09.00000888/2024-01, lavrado em 11 de abril de 2024, contra a empresa
KIMILHO INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.

Intimacdes a cargo da reparti¢do preparadora, na forma regulamentar.
Segunda Cémara de Julgamento, sessdo realizada por meio de

videoconferéncia em 28 de maio de 2025.

Rémulo Teotbnio de Melo Araujo
Conselheiro Relator
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